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Einleitung

1 Einleitung

1.1 Anlass und Aufgabestellung

Die Stadt Biberach an der RiR zahlt zu den wirtschaftsstarksten Kommunen in der Planungsregion Do-
nau-lller und hat einem hohen Bedarf an Industrie- bzw. Gewerbeflachen zur Deckung des Entwick-
lungsbedarfes bereits ansassiger Unternehmen. Aktuell besteht dringender Bedarf an einer Vergro-
Rerung der Produktions- und Firmenflachen der Firma Handtmann und der Firma Liebherr. Eine Vari-
antenstudie (LARS CONSULT 2017) bewertete den geplanten Standort regionalplanerisch als einen der
am besten geeigneten fir ein interkommunales Industriegebiet. Der Zweckverband IGI Rif3tal plant in
Kooperation mit der Firma Handtmann die Errichtung des Interkommunalen Industriegebietes |Gl
RiRtal” auf der Gemarkung Héfen (Gemeinde Warthausen) und der Gemarkung Apfingen (Gemeinde
Maselheim. Mit der Aufstellung des Bebauungsplanes mit Griinordnung ,,I1GI-RiStal — BA 1“ (s. Abbil-

dung 1) soll zunéachst fir einen ca. 32,62 ha grofRen Teilabschnitt auf der Gemarkung Hofen das Bau-
recht geschaffen werden.

Abbildung 1: Entwurf Bebauungsplan (Stand 01.10.2019)
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Einleitung

In den vorliegenden Unterlagen werden:

- die artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG beziig-
lich der gemeinschaftsrechtlich geschiitzten Arten (europdischen Vogelarten, Arten des Anhangs
IV FFH-Richtlinie, Pflanzenarten nach Anhang IV b) FFH-Richtlinie) sowie der ,Verantwortungsar-
ten“ nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG?, die durch das Vorhaben erfiillt werden kénnen, ermittelt
und dargestellt

- bezuglich der Tierarten nach Anhang IV a) FFH-RL ergeben sich aus § 44 Abs. 1 Nrn. 1 bis 3i. V. m.
Abs. 5 BNatSchG fiir nach § 15 BNatSchG zuldssige Eingriffe folgende Verbote:

Es ist verboten, wild lebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten und ihren Entwicklungs-
formen nachzustellen, sie zu fangen, zu verletzen oder zu toten (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG). Ein
VerstoR liegt nicht vor, wenn sich das Totungs- bzw. Verletzungsrisiko fiir Exemplare der be-
troffenen Arten durch das Vorhaben nicht signifikant erh6ht und diese Beeintrachtigung bei An-
wendung der gebotenen, fachlich anerkannten SchutzmafBnahmen nicht vermieden werden kann
(§ 44 Abs. 5 Nr. 1 BNatSchG).

Es ist verboten, wild lebende Tiere der streng geschiitzten Arten und der europaischen Vogelar-
ten wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
erheblich zu stéren; eine erhebliche Storung liegt vor, wenn sich durch Stérung der Erhaltungszu-
stand der lokalen Population einer Art verschlechtert (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG).

Es ist verboten, Fortpflanzungs- und Ruhestdtten der wild lebenden Tiere besonders geschiitzter
Arten aus der Natur zu entnehmen, sie zu beschadigen oder zu zerstoren (§ 44 Abs. 1 Nr. 3
BNatSchG). Ein VerstoR liegt nicht vor, wenn die 6kologische Funktion der von dem Eingriff oder
Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang weiter-
hin erfiillt wird (§ 44 Abs. 5 Nr. 3 BNatSchG).

Es ist verboten wild lebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder ihre Entwicklungs-
formen aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zerstoren.
(§ 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG)

- bei Bedarf die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fiir eine Ausnahme von den Verboten
gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG geprift

! Diese Regelung wird erst mit Erlass einer neuen Bundesartenschutzverordnung durch das Bundesministerium
fiir Umwelt, Naturschutz und Reaktorsicherheit mit Zustimmung des Bundesrates wirksam, da die Arten erst in
einer Neufassung bestimmt werden miissen. Wann diese vorgelegt wird, ist derzeit nicht bekannt.
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Wirkungen des Vorhabens

1.2 Datengrundlagen

Als Datengrundlage wurden der , Erlduterungsbericht zur Biotopkartierung und den faunistischen Er-
fassungen” des ,,Fachbiiros fir Umweltplanung und 6kologische Gutachten” (MAIER 2018, ERGANZUN-
GEN 2019) verwendet. Das untersuchende Biiro erfasste zwischen 2017 und 2018 die relevanten Ar-
tengruppen (Saugetiere, Vogel, Reptilien, Amphibien und Tagfalter) in einem 57 ha grolRen Nahbe-
reich (UG1) und in einem 460 ha umfassenden, erweiterten Untersuchungsgebiet (UG2). Der aktuelle
Geltungsbereich bildet dabei eine 32,62 ha grolRe Teilflache des UG 1. Die Schwerpunkte der Erfas-
sungen lagen auf den fir die zu untersuchenden relevanten Flachen und Strukturen. Weiterhin
wurde eine Biotop- und Habitatbaumkartierung von LARS consult im Jahr 2018 durchgefiihrt und die
Daten der landesweiten Artenkartierung (LAK) sowie die relevanten Arten des Informationssystems
Zielartenkonzept Baden-Wirttemberg (ZAK) abgefragt. Auf Wunsch der Unteren Naturschutzbe-
horde am Landratsamt Biberach erfolgten 2019 Nachkartierungen der Feldlerchen- und Kiebitzvor-
kommen. Die Untersuchungen 2019 konzentrierten sich auf den Geltungsbereich des gegenstandli-
chen Bebauungsplans und seine ndhere Umgebung. Detaillierte Angaben zur Methodik und den Er-
gebnissen sind in MAIER (2018) und den ergénzenden Karten (MAIER 2019) dargestellt.

1.3 Methodisches Vorgehen und Begriffsbestimmung

Das methodische Vorgehen und die Begriffsabgrenzung der vorliegenden Unterlagen stiitzen sich auf
das Schreiben des Ministeriums fir landlichen Raum und Verbraucherschutz vom 10.05.2012 Akt.-Z.
62-8850.52 und die ,,Formblatter zur speziellen artenschutzrechtlichen Priifung” in Baden-Wirttem-
berg. Bei der Bewertung der einzelnen Verbotstatbestdande in den Formblattern, sowie bei der Pla-
nung von Vermeidungs- und Minimierungsmalnahmen werden die anerkannten Leitfaden und Ar-
beitshilfen verwendet:

- ,Methodenhandbuch zur Artenschutzpriifung in Nordrhein-Westfalen — Bestandserfassung und
Monitoring” (MKULNV NRW 2017)

-, Wirksamkeit von ArtenschutzmafBnahmen” (MKULNV NRw 2013)

- ,Rahmenbedingungen fiir die Wirksamkeit von MaRnahmen des Artenschutzes bei Infrastruktur-
maBnahmen” (RUNGE, SIMON & WIDDIG 2010)

- ,Arbeitshilfe Vogel und StraRenverkehr” (GARNIEL ET AL. 2010)

2 Wirkungen des Vorhabens

Nachfolgend werden die Wirkfaktoren ausgefiihrt, die potenziell Beeintrachtigungen und Stérungen

der europarechtlich geschiitzten Tier- und Pflanzenarten verursachen kdnnen. Diese missen im kon-
kreten Vorhaben nicht unbedingt eintreffen. Die Beurteilung des tatsédchlichen Eingriffs erfolgt in den
angehangten Formblattern im Rahmen der Wirkungsprognose bei den einzelnen Arten.
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Wirkungen des Vorhabens

2.1 Baubedingte Wirkfaktoren und Wirkprozesse
Flacheninanspruchnahme:

Durch die Einrichtung der Baustelle sowie zur Materiallagerung werden Flachen in Anspruch genom-
men (Baustelleneinrichtungsflachen, Lagerflachen und Zufahrten) und dadurch strukturell verandert.
Fiir verschiedene Artengruppen flihrt das zu einem Verlust von Fortpflanzungs- und Nahrungshabita-
ten (z.B. bodenbriitende Vogelarten), fir andere kdnnen geeignete Habitatstrukturen entstehen und
schnell besiedelt werden (z.B. Zauneidechsen, Amphibien).

Barrierewirkungen/Zerschneidung/Kollisionsrisiko:

Wahrend der Bauphasen kann es fiir bodengebundene Arten (z. B. Amphibien, Reptilien) zu Kollisio-
nen mit Baufahrzeugen kommen. Es besteht die Moglichkeit, dass Gelege von Bodenbriitern und
Reptilien zerstort werden. Durch Rodungsarbeiten besteht die Gefahr flugunfahige Jungvogel und
Fledermause zu verletzen und Gelege zu zerstoren.

Larm- und stoffliche Immissionen, Erschiitterungen, Licht, optische Storungen:

Die Bautatigkeit flihrt aufgrund menschlicher Aktivitaten, Fahrzeugverkehr und Baumaschineneinsatz
zu optischen und akustischen Storreizen, Erschiitterungen, Staubimmissionen sowie zum Ausstof
von Abgasen und Schadstoffen. Im Falle nachtlicher Bautatigkeiten kdme es zu Lichtemissionen in die
angrenzenden Habitatstrukturen. Es konnen teils erhebliche temporare Beeintrachtigungen fir die
Fauna entstehen, die z.B. zur Aufgabe von Vogelbruten und einem Funktionsverlust von Flugrouten
fihren.

2.2 Anlagen- und betriebsbedingte Wirkfaktoren und Wirkprozesse
Flacheninanspruchnahme:

Durch die vollstindige Uberbauung und strukturelle Verdnderung des Geltungsbereiches fiihrt das
geplante Vorhaben zum dauerhaften Verlust von landwirtschaftlicher Nutzflache, Feldgehdlzen und
Saumstrukturen, die von verschiedenen Artengruppen als Lebensraum genutzt werden. Durch die
Eingriinung entstehen teilweise neue Habitatstrukturen.

Barrierewirkungen/Zerschneidung/Kollisionsrisiko:

Durch die geplanten Gebadude und Verkehrswege kommt es zu einer Barrierewirkung bzw. Zerschnei-
dung von Wander- und Flugwegen von Amphibien, Végeln und Fledermausen. Durch Kollisionen mit
Fahrzeugen oder groRflachigen Glasscheiben besteht die Gefahr, dass Tiere dieser Artengruppen ver-
letzt oder getotet werden.

Ldarm- und stoffliche Immissionen, Erschiitterungen, Licht, optische Stoérungen:

Durch den Betrieb des Industrie- und Gewerbeparks kommt es zu optischen Stérungen in den an-
grenzenden Flachen, die sich u.a. negativ auf einige Brutvogelarten auswirken. GrofRe und hohe Ge-
baude wirken als starke Kulissen in der Landschaft, auf die Arten mit einer hohen
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MaRnahmen zur Vermeidung und zur Sicherung der kontinuierlichen 6kologischen Funktionalitat

Storungsempfindlichkeit (z.B. Feldlerche) mit dem Verlassen des Brutplatzes reagieren. Derartige Sto-
rungen wirken entsprechend der artspezifischen Empfindlichkeit dauerhaft Giber den direkten Ein-
griffsbereich hinaus.

Durch eine nachtliche AuRenbeleuchtung der Gebdude sowie die Strallen- und Wegebeleuchtung
kommt es zum nachtlichen Eintrag von Lichtemissionen in bisher unbeleuchtete Habitatstrukturen im
Umkreis des Geltungsbereiches und in den Luftraum. Dadurch kann es zu einer Beeintrachtigung von
Insekten, Fledermausen und Zugvogeln kommen (z.B. Funktionsverlust von Nahrungshabitaten und
Flugrouten).

Durch die Hohe der geplanten Gebdaude kommt es wahrscheinlich zu einer partiellen und zeitweisen
Beschattung von Zauneidechsenlebensraumen. Die Habitateignung dieser Flachen wird dadurch fur
die Art eingeschrankt.

3 MaRBnahmen zur Vermeidung und zur Sicherung der kontinuierlichen
okologischen Funktionalitat

3.1 MaRBnahmen zur Vermeidung

Folgende Vorkehrungen zur Vermeidung werden durchgefiihrt, um Gefahrdungen der geschiitzten
Tier- und Pflanzenarten zu vermeiden oder zu mindern. Die Ermittlung der Verbotstatbestande gem.
§ 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG erfolgt unter Berlicksichtigung folgender Vorkehrungen:

V1 - Bauzeitenregelung fiir die Baufeldfreilegung

Die Einrichtung der Bauflachen und notwendige Rodungen erfolgen auBerhalb der Lege-, Brut-, und
Aufzuchtzeit nachgewiesener Vogelarten und der Reproduktionszeit von Fledermausen (30. Septem-
ber bis 28. Februar). Innerhalb dieses Zeitraums kdnnen die Baufeldfreimachung und Rodungen nur
dann zugelassen werden, wenn die Flachen und Geholze im Vorfeld der Raumung von fachkundigem
Personal auf Vorkommen von Brutvogeln und Fledermausen lberprift wurden und nach Absprache
mit der Unteren Naturschutzbehdrde das Eintreten von Verbotstatbestanden ausgeschlossen werden
kann. Gegebenfalls kénnen die Gehdlze erst nach Ende der Fortpflanzungszeit fiir die MaRnahmen
freigegeben werden. Gefallte Baume sowie weiteres anfallendes Schnittgut sind unverziglich abzu-
transportieren, um zu vermeiden, dass kiinstlich und unbeabsichtigt angelegte Reisighaufen entste-
hen, in denen sich Vogel oder andere Tiere ansiedeln.

V2 - Bauzeitenregelung fiir BaumaBBnahmen in der Ndhe bestehender Gehélze

Baumalinahmen in der Nahe (< 150 Meter) bestehender Geholze (v.a. im sidwestlichen Geltungsbe-
reich) sind bereits vor Beginn der Revierbildung der Brutvogel (28. Februar) zu beginnen, um zu ver-
meiden, dass sich insbesondere der Mausebussard und der Neuntoter Brutplatze in der Nahe der
Baumalnahmen suchen und bei einem spéateren Beginn der Bauarbeiten aufgrund von Stérungen ihr
Gelege verlassen. Innerhalb dieses Zeitraums kdnnen die Bauarbeiten in diesem Bereich nur zugelas-
sen werden, wenn die angrenzenden Gehdlze im Vorfeld von fachkundigem Personal auf das
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Vorkommen des Mausebussards und Neuntoter Gberpriift wurden und nach Absprache mit der Un-
teren Naturschutzbehorde das Eintreten von Verbotstatbestdnden ausgeschlossen werden kann. Ge-
gebenenfalls kénnen die Gehdlze erst nach Ende der Fortpflanzungszeit fiir die MalRnahmen freigege-
ben werden.

V3 - Okologische Baubegleitung der Rodungsarbeiten

Die Rodungsarbeiten sind unter Einbeziehung einer 6kologischen Baubegleitung durchzufiihren. Fir
Fledermause prinzipiell geeignete Strukturen sind unmittelbar vor der Rodung endoskopisch auf ei-
nen Besatz zu untersuchen. Werden Tiere vorgefunden, ist das weitere Vorgehen (z.B. Anbringung
eines Einwegverschlusses, Bergung des Baumabschnitts) durch die Naturschutzbehdorde in Abstim-
mung mit einem sachverstandigen Fledermauskundler zu bestimmen.

V4 - Vermeidung baubedingter nachtlicher Beleuchtung

Wahrend der Hauptaktivitatszeit von Fledermausen (01. April bis 31. Oktober) diirfen bauliche Maf3-
nahmen in der Ndhe (< 50 m) der westlich gelegenen Gehdlze nur untertags durchgefiihrt werden.

V5 - Vermeidung des Entstehens von Amphibienlaichhabitaten

Wahrend der Baufeldfreimachung bzw. Bauphase ist zu vermeiden, dass durch Wassermulden, Bau-
gruben, Fahrrinnen oder dhnliche temporare Gewasser potenzielle Laichhabitate fir pionierbesie-
delnde Amphibienarten (insb. Gelbbauchunke) entstehen. Temporare Kleinstgewdsser sind wahrend
der Aktivitatszeit der Amphibien (April bis September) unmittelbar zu beseitigen. Ist eine Beseitigung
nicht moglich, ist ein Einwandern durch die Errichtung eines dichten Amphibienzaun zu verhindern.

V6 - Okologische Baubegleitung Zauneidechse

Wahrend der Bauphase ist damit zu rechnen, dass im Baufeld temporar Lebensraume fiir Zau-
neidechsen entstehen. Bestehen solche Lebensrdume Uber einen langeren Zeitraum, konnten Zau-
neidechsen aus der angrenzenden Population am Bahngleis einwandern. Vor Beginn der Baufeldfrei-
machung ist das Gleisbett und die angeschlossene Béschung durch einen dichten Reptilienzaun vom
Vorhabensgebiet abzutrennen, um das Einwandern von Tieren in den Geltungsbereich zu verhindern.
Eine Umweltbaubegleitung ist durchzufiihren, um Konflikte friihzeitig zu erkennen, ggf. Malnahmen
zu planen und umzusetzen.

V7 - Vermeidung anlagen- und betriebsbedingter nachtliche Beleuchtung

Um Beeintrachtigungen von Fledermausen, Vogeln und Insekten zu vermeiden, sind fiir die nachtli-
che Beleuchtung im Geltungsbereich insektenfreundliche Lichtquellen (vollstandig gekapselt, warm-
weiRes LED-Licht) zu verwenden und nach unten auszurichten, so dass sie funktional Wege und Stra-
Ren beleuchten. Durch die Verwendung abgeschirmter Leuchtkorper (Kofferleuchten), sowie dem
Verzicht auf das Anstrahlen von Gebauden ist der Eintrag von Lichtemissionen in die benachbarten
Flachen und Gehdlze zu vermeiden. Die nachtliche Beleuchtung ist durch geeignete technische Ein-
richtungen (z.B. Halbnachtschaltung, Bewegungssteuerung) auf den notwendigen Umfang zu begren-
zen. (siehe ,Hinweise zur Messung, Beurteilung und Minderung von Lichtemmissionen” der
Bund/Landerarbeitsgemeinschaft fiir Immissionsschutz (LAl 2012))
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V8 — Vermeidung von Vogelschlag an groBen zusammenhangenden Glasfronten

Um die anlagenbedingte, signifikante Erhohung des Totungsrisikos fir Vogel an groflen zusammen-
hiangenden Glasfronten zu vermeiden, ist der Schutz vor Vogelschlag in den nachgelagerten Verfah-
ren zur Baugenehmigung etc. zu bericksichtigen. Vogelschlag kann durch verschiedene bauliche
MaBnahmen oder auch durch die Markierung der Glasflachen nach den Hinweisen des Leitfadens
»Vogelfreundliches Bauen mit Glas und Licht” (SCHMID ET AL. 2012) erfolgen.

3.2 MaRBnahmen zur Sicherung der kontinuierlichen 6kologischen Funktionalitat
(vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF-MaRBnahmeni. S. v. § 44 Abs. 5
Satz 2 und 3 BNatSchG)

CEF 1 - Herstellung von Lerchenfenstern und Bliihstreifen

Als vorgezogener Ausgleich ist der Lebensraum im Umfeld des Geltungsbereiches zu optimieren. Da
beide Arten vergleichbare Lebensraumanspriiche haben, kann die MalRnahme fiir beide Arten kombi-
niert erfolgen (CiMIOTI ET AL. 2011):

- je Brutpaar Anlage von 5 Lerchenfenstern auf 1 Hektar Acker in Kombination mit mindestens
1. 000 m? Blihstreifen

o Anlage von Lerchenfenstern in Schlagen > 5 ha durch Aussetzen oder Anheben der Sdh-
maschine, je mindestens 20 m?, Mindestabstand zum Feldrand 25 m

alternativ:
- je Brutpaar 0,5 Hektar Optimallebensraum als Ausgleichsflache

o parallele Anlage mehrerer 10 - 12 Meter breiten Streifen aus Sommer- und Winterge-
treide, Luzerne und Brache

o kein Biozid- und Diingemitteleinsatz

- fur beide MalRnahmen sind folgende Mindestabstdande einzuhalten:

= zu Einzelbdumen, kleinen Gebduden, Bahnlinien, Strallen: 50 m

= Hochspannungsleitungen: 100 m
=  Baumreihen, Feldgehdlzen (1- 3 ha): 120 m
= geschlossenen Geholzkulissen; hohe Gebaude: 160 m
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CEF 2 - Herstellung von Ersatzlebensrdaumen fiir die Goldammer

Als vorgezogener Ausgleich sind je Brutpaar je 0,5 Hektar geeignete Lebensraumstrukturen herzustel-
len. Entsprechend den Habitatanspriiche der Goldammer sollte die Flache heckenartige Geholzstruk-
turen, Gebiische und Ubergangszonen (Saumbiotope) enthalten.

CEF 3 - Aufhdngen von Fledermauskasten

Als vorgezogene AusgleichsmaRnahme fiir den Verlust einer Baumhohle sind im Verhaltnis 1:3 drei
Hohlenkasten im sidwestlich angrenzenden Gehdlz anzubringen. Einen funktionalen Ersatz stellen
z.B. folgende Kastentypen dar:

- FledermausgroRraumrohre, Firma Hasselfeldt (Artikelbezeichnung ,FGR")
- Fledermaus-GroRRraumhdhle, Firma Schwegler (Artikelbezeichnung ,,1FS universal®)

Alternativ kann der Hohlenabschnitt groRzligig ausgeschnitten und in dem sidwestlichen Geholz mit
Hilfe von Gurten in vergleichbarer Hohe und Exposition wieder angebracht werden. Die Standorte
der Fledermauskasten bzw. der Baumhohle sind durch einen sachverstandigen Fledermauskundler zu
bestimmen.

CEF 4 - Optimierung von Zauneidechsenhabitaten

Als vorgezogene AusgleichsmalRnahme sind die potenziell geeigneten Zauneidechsenhabitate entlang
des Gleisbettes im nordlichen Anschluss an das bestehende Vorkommen auf einer Lange von mindes-
tens 300 Metern durch PflegemaRnahmen (z.B. Auslichtung der Gehdlze, Staffelmahd) und ggf. An-
reicherung mit Habitatbausteinen (z.B. Sandschittungen zur Eiablage) zu optimieren. Die konkrete
MaRnahmenplanung und -umsetzung ist durch einen Sachverstandigen im Rahmen einer Umwelt-
baubegleitung durchzufihren.

4 Bestand sowie Darlegung der Betroffenheit der Arten

4.1 Bestand und Betroffenheit der Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

4.1.1 Pflanzenarten

Fiir die in Anhang IV der FFH-RL gefiihrten Farn- und Blitenpflanzen existieren im Geltungsbereich
keine geeigneten Lebensraume.

4.1.2 Saugetiere

Als Sdugetierarten des Anhang IV FFH-Richtlinie wurden im Rahmen der Kartierungen der Biber (Cas-
tor fiber) und sechs Fledermausarten im Geltungsbereich und dessen Umgebung nachgewiesen
(MAIER 2018).
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Der Biber (Castor fiber) wurde als Verkehrsopfer an der LandstralRe 266 norddstlich des Geltungsbe-
reiches gefunden. Es wird davon ausgegangen, dass er den Oberriedgraben stromaufwarts gewan-
dert ist und an einer bestehenden Verrohrung die L266 oberhalb der StraRe Giberquerte und dabei zu
Tode kam. Von einer Beeintrachtigung der Art durch das geplante Vorhaben ist nicht auszugehen, da
sich im Geltungsbereich keine geeigneten Lebensraumstrukturen befinden. MAIER (2018) vermutet
das Revierzentrum in groRer raumlicher Distanz zum Vorhaben nérdlich der L266, wodurch die Art
vom Vorhaben nicht betroffen ist und Verbotstatbestdande nach § 44 BNatSchG Abs. 1 nicht eintre-
ten.

Unter den nachgewiesenen Fledermausarten befinden sich die Zwergfledermaus (Pipistrellus pi-
pistrellus), Fransenfledermaus (Myotis nattereri), Kleine Bartfledermaus (Myotis mystacinus), Breit-
fliigelfledermaus (Eptesicus serotinus), der GroBe Abendsegler (Nyctalus noctula) und das nicht un-
terscheidbare Artenpaar Rauhaut- und WeiBrandfledermaus (Pipistrellus nathusii/kuhlii). Die Erfas-
sung erfolgte ausschlielRlich akustisch.

Im Spektrum der Ortungsrufe von Fledermausen gibt es groBe Uberschneidungsbereiche, wodurch es
nicht immer moglich ist, die Arten innerhalb der verschiedenen Gattungen sicher zu unterscheiden.
In der Rufgruppe ,,Myotis“ kann sich, wie in MAIER (2018) angegeben, daher prinzipiell auch die Bech-
steinfledermaus (Myotis bechsteinii) verbergen. Der intensiv landwirtschaftlich genutzte Geltungsbe-
reich entspricht jedoch nicht den bevorzugten Lebensraumanspriichen dieser Art. Ein Vorkommen
der ist dementsprechend unwahrscheinlich. Weiterhin sind Fledermause der Gattung Plecotus, da-
runter das Braune und das Graue Langohr (Plecotus auritus/austriacus), aufgrund ihrer leisen Rufe
prinzipiell akustisch schwer nachweisbar. Ein Vorkommen insbesondere von Braunen Langohren ist
jedoch anzunehmen.

Fledermausaktivitdten wurden laut MAIER (2018) schwerpunktmaRig an den vorhandenen Gehdlz-
strukturen auBerhalb des Geltungsbereiches beobachtet, die sowohl als Leitstruktur als auch als
Jagdhabitat genutzt werden (s. Anlage 7.1 Ubersichtskarte Artenschutz). Auf der offenen Feldflur so-
wie an den isoliert stehenden Feldgeholzen und Einzelbdumen stellten MAIER (2018) keine bzw. nur
geringe Fledermausaktivitaten fest. Eine genaue Verortung der Nachweise erfolgte durch MAIER
(2018) nicht, so dass alle groReren Geholze im Umfeld des Geltungsbereiches als Leitstrukturen- und
Jagdgebiete angenommen werden. Weder die akustischen Erfassungen noch die Kartierung von Ha-
bitatbaumen ergab Hinweise auf das Vorhandensein von Fledermausquartieren im Geltungsbereich,
die durch die Baufeldfreimachung zerstort werden konnten. Die einzige potenziell geeignete Struktur
stellt die Baumhohle in einer alten Kirsche auf dem Gelédnde des ehemaligen Rappenhofes dar (s. An-
lage 7.1 Ubersichtskarte Artenschutz).

Wahrend der in groRer Hohe im freien Luftraum jagende GrolRe Abendsegler durch das Vorhaben
nicht betroffen ist, ist bei allen anderen nachgewiesenen Fledermausarten, die sich zumindest teil-
weise an Leitstrukturen orientieren und vegetationsgebunden jagen, davon auszugehen, dass sie
durch bau-, anlagen- und betriebsbedingte Lichtemissionen beeintrachtigt werden kénnen. Das Ein-
treten von Verbotstatbestanden nach § 44 Ab BNatSchG Abs. 1 ist fur diese Artengruppe nicht auszu-
schlieBen. Die Betroffenheit und geeigneten Vermeidungs- und AusgleichsmaRnahmen werden im
Formblatt zur speziellen artenschutzrechtlichen Priifung in der Anlage 7.6 detailliert erldutert.
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4.1.3 Amphibien und Reptilien

Im Rahmen der Kartierungen durch MAIER (2018) wurden im Geltungsbereich keinerlei Amphibien
nachgewiesen. Es befinden sich keine Laichgewasser und geeignete Landlebensraume fiir diese Ar-
tengruppe im Geltungsbereich. Aullerhalb des Geltungsbereiches, insbesondere in den slidwestlich
angrenzenden Geholzen und Timpeln wurden sehr geringen Individuenzahlen von Griinfréschen (Pe-
lophylax sp.), Erdkréten (Bufo bufo) und dem Bergmolch (Triturus alpestris) festgestellt (s. Anlage 7.1
Ubersichtskarte Artenschutz). Wanderbewegungen wurden nicht beobachtet. Die sowohl deutsch-
landweit als auch in Baden-Wirttemberg gefahrdete Gelbbauchunke (Bombina variegata) wurde mit
einem Einzelindividuum in 1.600 Meter Entfernung im Norden des Geltungsbereiches nachgewiesen.
Aufgrund der groRBen raumlichen Distanz zum Geltungsbereich ist die Art nicht direkt durch das Vor-
haben betroffen und Verbotstatbestanden nach § 44 Ab BNatSchG Abs. 1 treten nicht ein. Es besteht
jedoch die Mdglichkeit, dass die wanderfahige Art in den Geltungsbereich einwandert.

Die Entstehung geeigneter Laichhabitate (z.B. wassergefiillte Fahrrinnen, Wassermulden, Baugruben)
ist dementsprechend zu vermeiden (V5).

Die nordwestlich an den Geltungsbereich angrenzenden Bahntrasse (Strecke Ulm-Friedrichshafen)
und die angegliederte Boschung ist Lebensraum der Zauneidechse (Lacerta agilis), welche hier durch
MAIER (2018) mit hohen Individuendichten nachgewiesen wurden (s. Anlage 7.1 Ubersichtskarte Ar-
tenschutz). Die Art steht sowohl deutschlandweit als auch in Baden-Wirttemberg auf der Vorwarn-
liste. Da der Geltungsbereich unmittelbar an die Bahntrasse und die Boschung angrenzt, kann das
Eintreten von Verbotstatbestdnden nach § 44 Ab BNatSchG Abs. 1 nicht ausgeschlossen werden. Die
Betroffenheit der Zauneidechse und geeignete Vermeidungs- und AusgleichsmaRnahmen sind im
Formblatt zur speziellen artenschutzrechtlichen Priifung in der Anlage 7.5 detailliert dargestellt.

Weitere in Anhang IV der FFH-Richtlinie geflihrte Amphibien — oder Reptilienarten wurden im Gel-
tungsbereich und dessen Umgebung nicht nachgewiesen.

4.1.4 Sonstige Arten

Firr die in Anhang IV der FFH-RL geflihrten, sonstigen Arten (Artengruppen Fische und Rundmauler,
Insekten, Weichtiere, Sonstige) existieren im Geltungsbereich keine geeigneten Lebensraume.

4.2 Bestand und Betroffenheit Europaischer Vogelarten

Im Rahmen der Kartierungen wurden in der Umgebung des Geltungsbereiches insgesamt 39 Vogelar-
ten nachgewiesen (MAIER 2018). Direkt vom Vorhaben betroffen sind die Feldlerche (Alauda arven-
sis), die Goldammer (Emberizia citrinella) und die Wiesenschafstelze (Motacilla flava). Diese Arten
werden in den Formblattern in den Anlagen 7.1, 7.2 und 7.3 detailiert bearbeitet. Fiir folgende indi-
rekt betroffene Arten lasst sich durch geeignete MalRnahmen die Erfiillung von Verbotstatbestdanden
nach BNatSchG § 44 vermeiden:

Der Neuntoter (Lanius collurio) ist in Baden-Wirttemberg weit verbreitet und gilt bislang als unge-
fahrdet, weist aber einen deutlichen negativen Bestandstrend auf.
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Das Brutrevier an den stidwestlich an den Geltungsbereich angrenzenden Gehdlzstrukturen liegt in
einer Entfernung von weniger als 200 Meter Entfernung zum Geltungsbereich (s. Anlage 7.1 Uber-
sichtskarte Artenschutz). Durch die bau- und anlagebedingten Verdnderungen im Geltungsbereich
sind Beeintrdchtigungen durch Stérungen fiir das Brutpaar nicht vollstéandig auszuschlieBen und mis-
sen vermieden werden (V2).

Der Mausebussard (Buteo buteo) ist deutschlandweit und auch in Baden-Wiirttemberg ungefahrdet,
gilt aber als streng geschitzte Art gemall § 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG und ist daher fiir die spezielle
artenschutzrechtliche Priifung relevant. Ein Horst befindet sich direkt in den siidwestlich an den Gel-
tungsbereich angrenzenden Gehélzstrukturen (s. Anlage 7.1 Ubersichtskarte Artenschutz). Die Art
reagiert mit einer Effektdistanz von 200 Metern vergleichsweise empfindlich gegenliber optischen
Signalen (GARNIEL ET AL. 2010). Daher ist davon auszugehen, dass das bisherige Revier im Zuge der
Baufeldfreimachung und Bautétigkeit verloren geht.

Im Umfeld des Geltungsbereichs gibt es fir die Art weitere geeignete Nistplatzmoglichkeiten in Form
von Feldgeholzen und Hecken, so dass genligend Ausweichmoglichkeiten zur Verfligung stehen. Die
Gefahr, dass das Brutpaar durch Stérungen im Geltungsbereich das Gelege verlasst, muss vermieden
werden (V2).

Acht weitere Arten (Feldsperling, Haussperling, Fitis, Gelbspotter, Kiebitz, WeiRstorch, Rotmilan,
Turmfalke) briiten auBerhalb des Geltungsbereiches und sind durch das Vorhaben nicht betroffen, da
deren Bruthabitate erhalten bleiben und einen ausreichenden Abstand zum Geltungsbereich aufwei-
sen (MAIER 2018). Der WeiRstorch wurde im Geltungsbereich nur vereinzelt nahrungssuchend festge-
stellt, besitzt hier aber keine essenziellen Nahrungsflachen (EBD.). Bei allen Gibrigen nachgewiesenen
Vogelarten handelte es sich um ebenfalls sporadisch nahrungssuchende oder tiberfliegende Arten,
die durch das Vorhaben nicht beeintrachtigt werden. Die anlagenbedingte Erhohung des Tétungsrisi-
kos durch Vogelschlag ist zu vermeiden (V8).

Insgesamt 13 weitere Arten wurden im Geltungsbereich oder dessen ndherer Umgebung als Brutvo-
gel festgestellt. Sie gelten als allgemein haufig, weitverbreitet und ungefdhrdet (Amsel, Bachstelze,
Blaumeise, Buchfink, Gartengrasmiicke, Elster, Kohlmeise, Ménchsgrasmiicke, Star, Wacholderdros-
sel, Waldbaumlaufer, Zaunkonig, Zilpzalp). Die sogenannten ,Allerweltsarten” reagieren gegentber
menschlichen Stérungen vergleichsweise unempfindlich und gelten als ,Kulturfolger”, so dass davon
ausgegangen werden kann, dass sich ihr Erhaltungszustand vorhabensbedingt nicht verschlechtert.
Es werden nur in sehr geringem Umfang Gehdlze entnommen, so dass noch ausreichend geeignete
Bruthabitate in der Umgebung des Geltungsbereichs zur Verfiigung stehen und zukinftig durch die
umfassende Eingriinung des Geltungsbereiches neu entstehen werden. Die 6kologische Funktion der
Bruthabitate bleibt dementsprechend im rdumlichen Zusammenhang bestehen und wird in Zukunft
verbessert. Um zu vermeiden, dass im Zuge von Gehoélzrodungen gegen das Totungs- und Verlet-
zungsverbot verstofRen wird, ist eine Regelung der Bauzeiten erforderlich (V5). Die anlagenbedingte
Erhéhung des Totungsrisikos durch Vogelschlag ist zu vermeiden (V8)
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5 Gutachterliches Fazit

Fiir die vom Vorhaben betroffenen, geschiitzten Arten werden die Verbotstatbestdnde des § 44 Abs.
1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG bei Umsetzung der beschriebenen Vermeidungs- und vorgezogenen Aus-
gleichsmaRnahmen nicht erflillt.

Bei allen von der Planung betroffenen Arten wurde unter Einbeziehung der in der Begriindung vorge-
sehenen und in der Satzung festgesetzten kompensatorischen MaRnahmen dargelegt, dass der der-
zeitige glinstige Erhaltungszustand gewahrt bleibt bzw. der jetzige ungiinstige Erhaltungszustand
nicht weiter verschlechtert wird und die Wiederherstellung eines glinstigen Erhaltungszustandes
nicht erschwert wird.

Fir die sachgerechte Ausfiihrung der Vermeidungs- und vorgezogenen AusgleichsmaRnahmen ist
eine 6kologischen Baubegleitung einzusetzen. Um die Wirksamkeit der vorgezogenen Ausgleichs-
malnahmen zum Eingriffszeitpunkt zu gewahrleisten, sind diese friihzeitig umzusetzen.

Der geplante Anschluss des |Gl RiRtal an den OPNV- und Giiterbahnverkehr stellt einen direkten Ein-
griff in den Lebensraum der Zauneidechse dar, bei dem es zur Erflillung von Verbotstatbestanden
nach BNatSchG § 44 kommt. Die artenschutzrechtlichen Belange der Art und die entsprechenden
MaRnahmen (ggf. Abfang, Umsiedlung, Neuschaffung von Habitaten) sind im nachgelagerten Verfah-
ren zu berlicksichtigen, zu planen und umzusetzen.
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Gesetze und Richtlinien

BNatSchG (Bundesnaturschutzgesetz vom 29. Juli 2009 (BGBI. | S. 2542), zuletzt gedndert durch Arti-
kel 1 des Gesetzes vom 15. September 2017 (BGBI. | S. 3434)

92/43/EWG (Richtlinie des Rates vom 21. Mai 1992 zur Erhaltung der nattirlichen Lebensrdume sowie
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MINISTERIUM FUR KLIMASCHUTZ, UMWELT, LANDWIRTSCHAFT, NATUR- UND VERBRAUCHERSCHUTZ DES LANDES
NORDRHEIN-WESTFALEN (MKULNV NRW) (2013): Leitfaden , Wirksamkeit von ArtenschutzmaRnahmen”
fir die Bericksichtigung artenschutzrechtlich erforderlicher MaRnahmen in Nordrhein-Westfalen.
Forschungsprojekt des MKULNV Nordrhein-Westfalen (Az.: lll-4 - 615.17.03.09). Bearb. FOA Land-
schaftsplanung GmbH (Trier): J. Bettendorf, R. Heuser, U. Jahns-Littmann, M. KluBmann, J. Lutt-
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Bebauungsplan mit Griinordnung "IGI Rif8tal - BA1" L
Fachbeitrag zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung (saP) Vorentwurf | Stand: 01.10.2019 consult
Anlagen

Umweltforschungsplanes des Bundesministeriums fir Umwelt, Naturschutz und Reaktorsicherheit im
Auftrag des Bundesamtes flir Naturschutz - FKZ 3507 82 080, (unter Mitarb. von: Louis, H. W., Reich,
M., Bernotat, D., Mayer, F., Dohm, P., KGstermeyer, H., Smit-Viergutz, J., Szeder, K.). - Hannover,
Marburg.

SCHMID, H., W. DOPPLER, D. HEYNEN & M. ROSSLER (2012): Vogelfreundliches Bauen mit Glas und Licht.
2., Uberarbeitete Auflage. Schweizerische Vogelwarte Sempach.

SUDBECK, P., ANDRETZKE, H., FISCHER, S., GEDEON, K., SCHIKORE, T., SCHRODER, K. & SUDFELDT, C. (2005): Methodenstan-
dards zur Erfassung der Brutvogel Deutschlands. Selbstverlag, Radolfzell.

7 Anlagen

7.1 Ubersichtskarte Artenschutz (Entwurf)

7.2 Formblatt zur speziellen artenschutzrechtlichen Priifung von Arten des An-
hang IV der FFH-RL und von Europdischen Vogelarten nach §§ 44 und 45
BNatSchG - Feldlerche und Wiesenschafstelze

7.3 Formblatt zur speziellen artenschutzrechtlichen Priifung von Arten des An-
hang IV der FFH-RL und von Europdischen Vogelarten nach §§ 44 und 45
BNatSchG — Goldammer

7.4 Formblatt zur speziellen artenschutzrechtlichen Priifung von Arten des An-
hang IV der FFH-RL und von Europdischen Vogelarten nach §§ 44 und 45
BNatSchG — Zauneidechse

7.5 Formblatt zur speziellen artenschutzrechtlichen Priifung von Arten des An-
hang IV der FFH-RL und von Europdischen Vogelarten nach §§ 44 und 45
BNatSchG — Fledermause
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Bebauungsplan mit Griinordnung "IGI RiRtal - BA1" LAR S
Fachbeitrag zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung (saP) Vorentwurf | Stand: 01.10.2019 con
Anlagen
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Formblatt zur speziellen artenschutzrechtlichen Priifung von Arten des Anhangs IV der FFH-RL und L
von Europdischen Vogelarten nach §§ 44 und 45 BNatSchG (saP) - Feldlerche (Alauda arvensis),
Wiesenschafstelze (Motacilla flava)

consult

Formblatt zur speziellen artenschutzrechtlichen Priifung von Arten
des Anhangs IV der FFH-RL und von Europadischen Vogelarten

nach §§ 44 und 45 BNatSchG (saP)

Verwaltungsgemeinschaft Biberach

Bebauungsplan mit Griinordnung "IGI Rif3tal - BA1"

Feldlerche (Alauda arvensis)

Wiesenschafstelze (Motacilla flava)

www.lars-consult.de Seite 1



Formblatt zur speziellen artenschutzrechtlichen Priifung von Arten des Anhangs IV der FFH-RL und L
von Europdischen Vogelarten nach §§ 44 und 45 BNatSchG (saP) - Feldlerche (Alauda arvensis), consult
Wiesenschafstelze (Motacilla flava)

1 Vorhaben bzw. Planung

Die Stadt Biberach an der Ril3 zahlt zu den wirtschaftsstarksten Kommunen in der Planungsregion Do-
nau-lller und hat einem hohen Bedarf an Industrie- bzw. Gewerbeflachen zur Deckung des Entwick-
lungsbedarfes bereits ansassiger Unternehmen. Aktuell besteht dringender Bedarf an einer Vergro-
Rerung der Produktions- und Firmenflachen der Firma Handtmann und der Firma Liebherr. Eine Vari-
antenstudie (LARS cONSULT 2017) bewertete den geplanten Standort regionalplanerisch als einen der
am besten geeigneten flr ein interkommunales Industriegebiet. Der Zweckverband IGI RiRtal plant in
Kooperation mit der Firma Handtmann die Errichtung des Interkommunalen Industriegebietes ,,1Gl
RiRtal” auf der Gemarkung Héfen (Gemeinde Warthausen) und der Gemarkung Apfingen (Gemeinde
Maselheim). Mit der Aufstellung des Bebauungsplanes mit Griinordnung ,IGI-RiRtal — BA1“ soll zu-
nachst fir einen ca. 32,62 ha grof3en Teilabschnitt das Baurecht geschaffen werden.

2 Schutz- und Gefdahrdungsstatus der betroffenen Art
[ Art des Anhang IV der FFH-RL

Europaische Vogelart

Deutscher Wissenschaftlicher Rote Liste Status in Rote Liste Status in
Name Name Deutschland Baden-Wiirttemberg
Feldlerche Alauda arvensis 3 3
Wiesenschafstelze Motacilla flava * Vv

Legende:

* = nicht geféhrdet

0 = ausgestorben oder verschollen

1 =vom Aussterben bedroht

2 = stark gefdhrdet

3 = gefdhrdet

R = extrem seltene Arten und Arten mit geographischer Restriktion
i = gefdhrdete wandernde Tierart

G = Gefdhrdung anzunehmen, aber Status unbekannt

V = Arten der Vorwarnliste

D = Daten defizitdr

3 Charakterisierung der betroffenen Tierarten

3.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Die Feldlerche briitet bevorzugt in der offenen Feldflur, auf groReren Rodungsinseln und Kahlschla-
gen. In der Kulturlandschaft werden Brachflachen, Extensivgriinland und Sommergetreide genutzt,
da hier wahrend der Brutzeit die Vegetation niedrig und lickenhaft ist. Die Brutreviere werden witte-
rungsabhangig zwischen Mitte Februar und Anfang Marz besetzt, die Eiablage erfolgt friihstens Mitte
Marz (BAUER, BEzzeL & FIEDLER 2012). Bei der Wahl des Brutplatzes hélt die Art oftmals einen Mindest-
abstand von 100 m bis 150 m zu héheren Strukturen (Gehodlze, Gebaude).
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Formblatt zur speziellen artenschutzrechtlichen Priifung von Arten des Anhangs IV der FFH-RL und L
von Europdischen Vogelarten nach §§ 44 und 45 BNatSchG (saP) - Feldlerche (Alauda arvensis),
Wiesenschafstelze (Motacilla flava)

consult

Sie benotigt insektenreiche Biotope (Brachen, Hochstaudenfluren, Extensivgrinland, Weiden) im
Umfeld der Brutplatze (GLUTZ VON BLOTZHEIM ET AL. 2001, BEzZEL ET AL. 2005). Als Zugvogel verlasst die
Feldlerche ihre Brutgebiete in Deutschland ab September und Uberwintert in schneefreien Gebieten
u.a. in Westeuropa und im Mittelmeerraum.

Die Wiesenschafstelze war urspriinglich an ebene, insektenreiche Feuchtwiesen und Viehweiden mit
lickiger Vegetation gebunden und britet heute aufgrund starker Lebensraumverluste auch auf
Ackern sowie Ruderal- und Brachflichen mit niedriger Vegetation. Als Sitzwarten werden héhere
Stauden, kleine Baume und Hecken genutzt. Die Nahrungssuche erfolgt im Umkreis von 500 - 2.000
Meter um den Neststandort, vor allem an insektenreichen Wegrandern, auf Brachen und feuchten
Wiesen- und Weiden. Als Langstreckenzieher Gberwintert die Art vor allem in den afrikanischen und
asiatischen Tropen. (BAUER, BEzzEL & FIEDLER 2012)

3.2 Verbreitung im Untersuchungsraum
nachgewiesen [ potenziell méglich

Die Feldlerche wurde im Jahr 2018 mit zehn Brutpaaren im engeren Untersuchungsgebiet (UG1)
nachgewiesen. Die einzelnen Brutreviere wurden von MAIER 2018 nicht verortet, so dass eine exakte
Abschatzung der Beeintrachtigung der 2018 festgestellten Brutpaare nicht erfolgen kann. 2019
wurde im Rahmen von weiteren fiinf Kartierdurchgangen ein Brutpaar im eigentlichen Geltungsbe-
reich und ein Brutpaar in 50 Meter Entfernung zum Geltungsbereich und damit noch im Wirkraum
des Vorhabens nachgewiesen (MAIER 2019). Abhangig von der Fruchtfolge und der entsprechenden
Bodenbearbeitung kénnen die Besiedlungsdichte sowie die Standorte der Brutreviere sich jahrlich im
Gesamthabitat verlagern. Fiir eine abschlieRende Beurteilung, wie viele Brutpaare von den geplanten
Eingriffen betroffen sind, wird die Verortung der zehn Brutreviere von 2018 bendétigt.

Die Wiesenschafstelze wurde innerhalb des Geltungsbereiches vereinzelt beobachtet, die Brutreviere
wurden von MAIER (2018) nicht verortet. Eine genaue Anzahl der betroffenen Brutpaare ist daher
nicht bekannt.

3.3 Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der
lokalen Population

Abgrenzung der lokalen Population: nicht moglich
Erhaltungszustand der lokalen Populationen: unbekannt

Die Feldlerche ist in Baden-Wiirttemberg mit 85.000 - 100.000 Brutpaaren zwar ein haufiger
Brutvogel, die Brutbestande sind aber euorpaweit im Riickgang begriffen. Riickgangsursachen sind
neben eventuellen klimatischen Anderungen vor allem die Intensiverung in der Landwirtschaft (Lusw
2016).
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Formblatt zur speziellen artenschutzrechtlichen Priifung von Arten des Anhangs IV der FFH-RL und L
von Europdischen Vogelarten nach §§ 44 und 45 BNatSchG (saP) - Feldlerche (Alauda arvensis), consult
Wiesenschafstelze (Motacilla flava)

Die Wiesenschafstelze briitet in Baden-Wiirttemberg Uberwiegend auf Ackerflachen und ist mit 1.900
—4.900 Brutpaaren nur maRig haufig. Durch die landwirtschaftliche Bearbeitung kommt es zum Teil
zu erheblichen Verlusten von Gelegen der Wiesenschafstelze. Durch Biozideinsatz und den zuneh-
menden Anbau von Mais ist der Bestandstrend abnehmend. (BAUER ET A. 2016)

3.4 Kartographische Darstellung

s. Anlage 7.1 Ubersichtskarte Artenschutz (Entwurf)

4 Prognose und Bewertung der Schidigung und / oder Stérung nach §
44 Abs. 1 BNatSchG (bau-, anlage- und betriebsbedingt)

4.1 Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder
Ruhestitten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, ja [ nein
beschadigt oder zerstort?

Durch Uberbauung und die Kulissenwirkung der zukiinftigen Gebdude im Geltungsbereich des Bebau-
ungsplans gehen Brutreviere der Feldlerche und Wiesenschafstelze verloren. Die nicht versiegelten
Flachen werden durch die Begriinungsmalinahmen ebenfalls so umgestaltet, dass diese nicht weiter
als Lebensraum fur diese Arten geeignet sind.

b) Werden Nahrungs- und/oder andere essentielle Teilhabitate so erheblich X ja [ nein
beschadigt oder zerstort, dass dadurch die Funktionsfahigkeit von
Fortpflanzungs- oder Ruhestatten vollstindig entfallt?

Durch die Uberbauung, Versiegelung und Eingriinung geht die Funktion der vorhandenen Teilhabi-
tate fir die betroffenen Brutpaare dieser Arten verloren.

c¢) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten durch Storungen oder sonstige X ja [ nein
Vorhabenwirkungen so beeintrachtigt und damit beschadigt, dass diese
nicht mehr nutzbar sind?

Die Feldlerche und Wiesenschafstelze sind gegentliber optischen Signalen und der Kulissenwirkung
storungsempfindlich, wodurch auch Brutreviere auRRerhalb des Geltungsbereiches beeintrachtigt
werden kdnnen und ihre Funktion dauerhaft verlieren.

d) Sind VermeidungsmaBnahmen maglich? [1ja X nein

e) Handelt es sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2 Satz 1 X ja [ nein
BNatSchG zuldssige/s Vorhaben bzw. Planung (§ 44 Abs. 5 Satz 1 BNatSchG)?
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Formblatt zur speziellen artenschutzrechtlichen Priifung von Arten des Anhangs IV der FFH-RL und L
von Europdischen Vogelarten nach §§ 44 und 45 BNatSchG (saP) - Feldlerche (Alauda arvensis), consult
Wiesenschafstelze (Motacilla flava)

f) Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang ohne [ ja X nein
vorgezogene AusgleichsmalRnahmen gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)?

Durch die wechselnde Feldbewirtschaftung im Umkreis des Geltungsbereiches stehen jahrlich nur
begrenzt geeignete Brutplatze fir die Art zur Verfliigung. Das Gesamthabitat ist durch die intensive
Bewirtschaftung nicht optimal, was sich auch in den geringen Besiedlungsdichten wiederspiegelt
(MAIER 2018).

g) Kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene AusgleichsmaRBnahmen (CEF) [X ja [ nein
gewdhrleistet werden (§ 44 Abs. 5 Satz 3 BNatSchG)?

Durch die Anlage von Lerchenfenstern in Kombination mit Blihstreifen in landwirtschaftlichen Nutz-
flachen im Umfeld des Geltungsbereichs kann die 6kologische Funktion der Lebensstatten fir beide
Arten im rdumlichen Zusammenhang gewahrt werden (CEF1).

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird erfiillt: [ ja X nein

4.2 Fang, Verletzung oder Totung von Tieren (§44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)
a) Werden Tiere gefangen, verletzt oder getotet? X ja O nein

Beim Abschieben des Oberbodens innerhalb der Brutzeit kann es zu einer Totung flugunfahiger Jung-
tiere bzw. zur Zerstorung von Gelegen kommen.

b) Kann das Vorhaben bzw. die Planung zu einer signifikanten Erhohung des X ja O nein
Verletzungs- oder Tétungsrisikos von Tieren fiihren?

Durch die Baufeldfreimachung wahrend der Brutzeit kommt es zu einer signifikanten Erhéhung des
Totungsrisikos durch die Zerstérung von Gelegen und der Kollision flugunfahiger Jungvogel mit
Baufahrtzeugen.

¢) Sind VermeidungsmaRnahmen moglich? X ja O nein

Durch die zeitliche Begrenzung der Arbeiten zur Baufeldfreimachung auf einen Zeitraum aulRerhalb
der Brutzeit (30. September bis 28. Februar) wird vermieden, dass sich das sich Totungsrisiko flr
beide Arten signifikant erhéht (V1).

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird erfiillt: [ ja X nein
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Formblatt zur speziellen artenschutzrechtlichen Priifung von Arten des Anhangs IV der FFH-RL und L
von Europdischen Vogelarten nach §§ 44 und 45 BNatSchG (saP) - Feldlerche (Alauda arvensis),

consult
Wiesenschafstelze (Motacilla flava)
4.3 Erhebliche Stérung (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)
a) Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, [ ja X nein
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestort?
Der Verbotstatbestand & 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird erfiillt: [ ja X nein

5 Fazit

Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprozesse und/oder der vorgesehenen Vermeidungs- und
CEF-MaBnahmen werden die Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 4 BNatSchG

nicht erfiillt — Vorhaben bzw. Planung zuldssig.

O erfiillt, unter Beriicksichtigung der Wirkungsprozesse und/oder der vorgesehenen FCS-MaR-
nahmen:

[ sind die Voraussetzungen gemiR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i. V. m. Art. 16 Abs. 1
FFH-RL) nicht erfiillt - Vorhaben bzw. Planung ist unzulassig.

[ sind die Voraussetzungen gemiR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i. V. m. Art. 16 Abs. 1
FFH-RL) erfiillt - Vorhaben bzw. Planung ist zuldssig.
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Formblatt zur speziellen artenschutzrechtlichen Priifung von Arten des Anhangs IV der FFH-RL und L

von Europdischen Vogelarten nach §§ 44 und 45 BNatSchG (saP) - Goldammer (Emberizia citrinella) consult

Formblatt zur speziellen artenschutzrechtlichen Priifung von Arten
des Anhangs IV der FFH-RL und von Europadischen Vogelarten

nach §§ 44 und 45 BNatSchG (saP)

Verwaltungsgemeinschaft Biberach

Bebauungsplan mit Griinordnung "IGI Rif3tal - BA1"

Goldammer (Emberizia citrinella)
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Formblatt zur speziellen artenschutzrechtlichen Priifung von Arten des Anhangs IV der FFH-RL und L
von Europdischen Vogelarten nach §§ 44 und 45 BNatSchG (saP) - Goldammer (Emberizia citrinella) consult

1 Vorhaben bzw. Planung

Die Stadt Biberach an der Ril3 zahlt zu den wirtschaftsstarksten Kommunen in der Planungsregion Do-
nau-lller und hat einem hohen Bedarf an Industrie- bzw. Gewerbeflachen zur Deckung des Entwick-
lungsbedarfes bereits ansassiger Unternehmen. Aktuell besteht dringender Bedarf an einer Vergro-
Rerung der Produktions- und Firmenflachen der Firma Handtmann und der Firma Liebherr. Eine Vari-
antenstudie (LARS cONSULT 2017) bewertete den geplanten Standort regionalplanerisch als einen der
am besten geeigneten flr ein interkommunales Industriegebiet. Der Zweckverband IGI RiRtal plant in
Kooperation mit der Firma Handtmann die Errichtung des Interkommunalen Industriegebietes ,,1Gl
RiRtal” auf der Gemarkung Héfen (Gemeinde Warthausen) und der Gemarkung Apfingen (Gemeinde
Maselheim). Mit der Aufstellung des Bebauungsplanes mit Griinordnung ,IGI-RiRtal — BA1“ soll zu-
nachst fir einen ca. 32,62 ha grof3en Teilabschnitt das Baurecht geschaffen werden.

2 Schutz- und Gefdahrdungsstatus der betroffenen Art
[ Art des Anhang IV der FFH-RL

Europaische Vogelart

Deutscher Wissenschaftlicher Rote Liste Status in Rote Liste Status in
Name Name Deutschland Baden-Wiirttemberg
Goldammer Emberizia citrinella V Vv

Legende:

* = nicht geféhrdet

0 = ausgestorben oder verschollen

1 =vom Aussterben bedroht

2 = stark gefdhrdet

3 = gefdhrdet

R = extrem seltene Arten und Arten mit geographischer Restriktion
i = gefdhrdete wandernde Tierart

G = Gefdhrdung anzunehmen, aber Status unbekannt

V = Arten der Vorwarnliste

D = Daten defizitdr

3 Charakterisierung der betroffenen Tierarten

3.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Die europaweit verbreitete Goldammer nutzt als Lebensraum in der Regel Heckenstrukturen in der
Kulturlandschaft, an Kiesgruben und an Feldwegen. Der Raumanspruch wird in GLUTZ VON BLOTZHEIM
ET AL. (2001) mit 0,2 ha bis 2 ha angegeben. Die Balz der Goldammer beginnt abhadngig von der Witte-
rung bereits Ende Marz. Das Nest wird meistens niedrig Giber dem Boden in Biischen oder Hecken ge-
baut. In Kiesgruben befinden sich die Nester auch in dichter Vegetation am Boden. Die erste Brut be-
ginnt meistens im April. Die Nahrung besteht aus Insekten, Sdmereien, Larven, Wiirmern und Kafern.

www.lars-consult.de Seite 2



Formblatt zur speziellen artenschutzrechtlichen Priifung von Arten des Anhangs IV der FFH-RL und L
von Europdischen Vogelarten nach §§ 44 und 45 BNatSchG (saP) - Goldammer (Emberizia citrinella) consult

3.2 Verbreitung im Untersuchungsraum
nachgewiesen L] potenziell moglich

Die Art wurde mit einem betroffenen Brutpaar auf dem Gelande des ehemaligen Rappenhofes nach-
gewiesen.

3.3 Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der
lokalen Population

Abgrenzung der lokalen Population: nicht moglich
Erhaltungszustand der lokalen Populationen: unbekannt

Aufgrund des hohen Brutbestands (200.000 bis 300.000 Paare) tragt das Land Baden-Wiirttemberg
eine hohe Verantwortung fiir die Art. Der zuletzt negative Trend in der Bestandsentwicklung wird ins-
besondere auf den Verlust von geeigneten Lebensraumen zuriickgefirt.

3.4 Kartographische Darstellung

s. Anlage 7.1 Ubersichtskarte Artenschutz (Entwurf)

4 Prognose und Bewertung der Schidigung und / oder Stérung nach §
44 Abs. 1 BNatSchG (bau-, anlage- und betriebsbedingt)

4.1 Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder
Ruhestitten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, X ja [ nein
beschadigt oder zerstort?

Im Zuge der Rodungen fir die Baufeldfreimachung werden die Gehdlze auf dem Geldnde des ehema-
ligen Rappenhofes vollstandig gerodet. Das Brutrevier eines Goldammerpaares geht dadurch verlo-
ren.

b) Werden Nahrungs- und/oder andere essentielle Teilhabitate so erheblich X ja [ nein
beschadigt oder zerstort, dass dadurch die Funktionsfahigkeit von
Fortpflanzungs- oder Ruhestatten vollstandig entfallt?

Die als Nahrungsflache genutzten Gehdlze, SGume und Ackerflachen im Geltungsbereich werden voll-
standig Uberbaut.
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Formblatt zur speziellen artenschutzrechtlichen Priifung von Arten des Anhangs IV der FFH-RL und L
von Europdischen Vogelarten nach §§ 44 und 45 BNatSchG (saP) - Goldammer (Emberizia citrinella) consult

¢) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestédtten durch Stérungen oder sonstige O ja X nein
Vorhabenwirkungen so beeintrachtigt und damit beschadigt, dass diese
nicht mehr nutzbar sind?

d) Sind VermeidungsmaBnahmen moglich? [ ja X nein

e) Handelt es sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2 Satz 1 X ja [ nein
BNatSchG zuldssige/s Vorhaben bzw. Planung (§ 44 Abs. 5 Satz 1 BNatSchG)?

f) Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang ohne [ ja X nein
vorgezogene AusgleichsmalRnahmen gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)?

Es ist davon auszugehen, dass die im raumlichen Umfeld vorhandenen, geeigneten Lebensraume der
Art bereits mit Brutpaaren besetzt sind.

g) Kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF) X ja [ nein
gewadhrleistet werden (§ 44 Abs. 5 Satz 3 BNatSchG)?

Durch die Anlage geeigneter Lebensraumstrukturen in Form von heckenartigen Gehdlzstrukturen,
Gebiischen und Ubergangszonen (Saumbiotope) kann die 6kologische Funktion der Lebensstitten im
raumlichen Zusammenhang erhalten werden (CEF2).

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird erfiillt: [ ja X nein

4.2 Fang, Verletzung oder Totung von Tieren (8§44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)
a) Werden Tiere gefangen, verletzt oder getotet? X ja [ nein

Im Zuge von Rodungen kénnen flugunfahige Jungtiere der Goldammer verletzt oder Gelege zerstort
werden.

b) Kann das Vorhaben bzw. die Planung zu einer signifikanten Erh6hung des X ja O nein
Verletzungs- oder Tétungsrisikos von Tieren fithren?

Finden Gehdlzrodungen zur Zeit des Legens, der Brut oder wahrend der Jungenaufzucht statt, erhéht
sich das Totungsrisiko flir die Jungtiere des Brutpaares auf dem Rappenhof signifikant.

c) Sind VermeidungsmaRnahmen moglich? X ja O nein

Durch die zeitliche Begrenzung der Rodungsarbeiten auf einen Zeitraum aul3erhalb der Brutzeit (30.
September bis 28. Februar) wird vermieden, dass sich das sich Totungsrisiko fiir die Goldammer signi-
fikant erhoht (V1).
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Formblatt zur speziellen artenschutzrechtlichen Priifung von Arten des Anhangs IV der FFH-RL und L
von Europdischen Vogelarten nach §§ 44 und 45 BNatSchG (saP) - Goldammer (Emberizia citrinella)

consult
Der Verbotstatbestand & 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird erfiillt: [ ja X nein
4.3 Erhebliche Storung (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)
a) Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, [ ja X nein
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestért?
Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird erfiillt: [ ja X nein

5 Fazit

Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprozesse und/oder der vorgesehenen Vermeidungs- und
CEF-MaRBnahmen werden die Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 4 BNatSchG

nicht erfiillt — Vorhaben bzw. Planung zulassig.

[ erfiillt, unter Beriicksichtigung der Wirkungsprozesse und/oder der vorgesehenen FCS-MaR-
nahmen:

[ sind die Voraussetzungen gemiR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i. V. m. Art. 16 Abs. 1
FFH-RL) nicht erfiillt - Vorhaben bzw. Planung ist unzuldssig.

[ sind die Voraussetzungen gemiR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i. V. m. Art. 16 Abs. 1
FFH-RL) erfiillt - Vorhaben bzw. Planung ist zulassig.
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Formblatt zur speziellen artenschutzrechtlichen Priifung von Arten des Anhangs IV der FFH-RL und L

von Europdischen Vogelarten nach 8§ 44 und 45 BNatSchG (saP) - Zauneidechse (Lacerta agilis) consult

Formblatt zur speziellen artenschutzrechtlichen Priifung von Arten
des Anhangs IV der FFH-RL und von Europadischen Vogelarten

nach §§ 44 und 45 BNatSchG (saP)

Verwaltungsgemeinschaft Biberach

Bebauungsplan mit Griinordnung "IGI Rif3tal - BA1"

Zauneidechse (Lacerta agilis)
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Formblatt zur speziellen artenschutzrechtlichen Priifung von Arten des Anhangs IV der FFH-RL und L

von Europdischen Vogelarten nach 8§ 44 und 45 BNatSchG (saP) - Zauneidechse (Lacerta agilis) consult

1 Vorhaben bzw. Planung

Die Stadt Biberach an der Ril3 zahlt zu den wirtschaftsstarksten Kommunen in der Planungsregion Do-
nau-lller und hat einem hohen Bedarf an Industrie- bzw. Gewerbeflachen zur Deckung des Entwick-
lungsbedarfes bereits ansassiger Unternehmen. Aktuell besteht dringender Bedarf an einer Vergro-
Rerung der Produktions- und Firmenflachen der Firma Handtmann und der Firma Liebherr. Eine Vari-
antenstudie (LARS cONSULT 2017) bewertete den geplanten Standort regionalplanerisch als einen der
am besten geeigneten flr ein interkommunales Industriegebiet. Der Zweckverband IGI RiRtal plant in
Kooperation mit der Firma Handtmann die Errichtung des Interkommunalen Industriegebietes ,,1Gl
RiRtal” auf der Gemarkung Héfen (Gemeinde Warthausen) und der Gemarkung Apfingen (Gemeinde
Maselheim). Mit der Aufstellung des Bebauungsplanes mit Griinordnung ,IGI-RiRtal — BA1“ soll zu-
nachst fir einen ca. 32,62 ha grof3en Teilabschnitt das Baurecht geschaffen werden.

2 Schutz- und Gefdahrdungsstatus der betroffenen Art
Art des Anhang IV der FFH-RL

[ Europdische Vogelart

Deutscher Wissenschaftlicher Rote Liste Status in Rote Liste Status in
Name Name Deutschland Baden-Wiirttemberg
Zauneidechse Lacerta agilis Vv v

Legende:

* = nicht geféhrdet

0 = ausgestorben oder verschollen

1 =vom Aussterben bedroht

2 = stark gefdhrdet

3 = gefdhrdet

R = extrem seltene Arten und Arten mit geographischer Restriktion
i = gefdhrdete wandernde Tierart

G = Gefdhrdung anzunehmen, aber Status unbekannt

V = Arten der Vorwarnliste

D = Daten defizitdr

3 Charakterisierung der betroffenen Tierarten

3.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Die Zauneidechse ist in Baden-Wirttemberg die haufigste Eidechsenart. Sie besiedelt als Kulturfolger
durch Mahd oder extensive Beweidung entstandene Heideflachen, Mager-, Trocken- und Halbtro-
ckenrasen. Kleinflachig ist sie auch an Weg- und Waldrandern, Bahntrassen, Steinbriichen und in
Rebgebieten zu finden. Bevorzugt werden besonnte Boschungen mit Hangneigungen bis zu 50°. Ein
Mosaik aus trockenwarmen, gut besonnten, strukturreichen Habitatelementen mit ausgepragter Ve-
getationsschicht und sich schnell erwdarmenden Substraten sollte auf engstem Raum vorhanden sein.
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Formblatt zur speziellen artenschutzrechtlichen Priifung von Arten des Anhangs IV der FFH-RL und L
von Europdischen Vogelarten nach §§ 44 und 45 BNatSchG (saP) - Zauneidechse (Lacerta agilis) consult

Stellen mit niedriger Vegetation dienen als Jagdhabitate, auf Offenbodenbereichen, Steinen und Tot-
holz sonnen sich die Tiere, wahrend dichtere Vegetation als Deckung genutzt wird. Ihren Warmebe-
darf decken Zauneidechsen durch ausgiebiges Sonnenbaden auf Steinen. Sie sind zwischen Ende
Marz und Anfang September aktiv und erndhren sich vorwiegend von Kafern, Heuschrecken, Fliegen,
Spinnen und Wirmern. Die Paarungszeit erstreckt sich von Ende April bis Mitte Juni, Eiablagen finden
etwa zwei Wochen nach der Paarung statt. Besonnte, vegetationsarme Stellen, die lockeres Substrat
aufweisen und nicht zu trocken sind, werden als Eiablagepladtze genutzt. (Lusw 2013)

3.2 Verbreitung im Untersuchungsraum
nachgewiesen [ potenziell méglich

Die Zauneidechse wurde an den Bahngleisen am Westrand des Geltungsbereiches mit hoher Indivi-
duendichte nachgewiesen. Ein Einzeltier wurde ca. 50 Meter von der Bahntrasse entfernt auf einen
Feldweg gefunden. Die vorrangigen Lebensraume der Zauneidechse (Schotterkérper und Béschung)
sind von der vorliegenden Planung nicht direkt betroffen. Beim geplanten Anschluss des |Gl an das
Schienennetz (Regio-S-Bahn-Haltestelle) wird jedoch direkt in den Lebensraum der Art eingegriffen.
Die artenschutzrechtlichen Belange sind dementsprechend insbesondere in diesem nachgelagerten
Verfahren zur bericksichtigen.

3.3 Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der
lokalen Population

Im Zuge der Kartierungen von MAIER 2018 wurden Zauneidechsen hauptsachlich auf einen ca. 800
Meter langen Trassenabschnittes westlich des Geltungsbereichs nachgewiesen (s. Anlage 7.1 Uber-
sichtskarte Artenschutz). Dieser Bereich ist gekennzeichnet durch eine vergleichsweise breite Bo-
schung mit nur maRig hohen und liickigen Gehdlzen. Der sudlich angrenzende Bereich wird vermut-
lich durch die angrenzenden Gehdlze lber langere Zeit beschattet und ist dadurch in seiner Habitat-
eignung eingeschrankt. Im nordlich angrenzenden Trassenabschnitt wurden Einzeltiere beobachtet.
Es ist davon auszugehen, dass der gesamte Streckenabschnitt von Zauneidechsen durchwandert
wird. Als lokale Population sind aufgrund der seltenen Nachweise in den angrenzenden Bereichen die
Tiere auf dem Abschnitt westlich des Geltungsbereichs abzugrenzen. Der Erhaltungszustand dieser
Population wird aufgrund der hohen Individuendichte und der geeigneten Habitatstrukturen als gut
angenommen.

34 Kartographische Darstellung

s. Anlage 7.1 Ubersichtskarte Artenschutz (Entwurf)
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Formblatt zur speziellen artenschutzrechtlichen Priifung von Arten des Anhangs IV der FFH-RL und L é R
von Europdischen Vogelarten nach §§ 44 und 45 BNatSchG (saP) - Zauneidechse (Lacerta agilis) consult

4 Prognose und Bewertung der Schidigung und / oder Stoérung nach §
44 Abs. 1 BNatSchG (bau-, anlage- und betriebsbedingt)

4.1 Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder
Ruhestatten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestdtten aus der Natur entnommen, [ ja X nein
beschadigt oder zerstort?

Durch das geplante Bauvorhaben entsteht fiir Zauneidechsen kein unmittelbarer Lebensraumverlust.
Falls in den Gleiskorper eingegriffen werden sollte, wie es bei dem geplanten Anschluss des IGI Rif3tal
an den OPNV- und Giiterbahnverkehr der Fall sein wird, ist eine Schadigung der hier vorkommenden
Zauneidechsenpopulation nicht auszuschlielen. Um dies zu verhindern, sind die artenschutzrechtli-
chen Belange der Art auf der Ebene der verbindlichen Bauleitplanung zu Gperpriifen.

b) Werden Nahrungs- und/oder andere essentielle Teilhabitate so erheblich O ja X nein
beschadigt oder zerstort, dass dadurch die Funktionsfahigkeit von
Fortpflanzungs- oder Ruhestétten vollstindig entfallt?

¢) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestédtten durch Stérungen oder sonstige ja [ nein
Vorhabenwirkungen so beeintrachtigt und damit beschadigt, dass diese
nicht mehr nutzbar sind?

Durch den Bau hoher Lagerhallen kommt es zumindest partiell im Friihjahr und Herbst zu einer Be-
schattung der Zauneidechsenlebensraume und damit zu einem Funktionsverlust.

d) Sind VermeidungsmaRnahmen moglich? [ ja X nein
e) Handelt es sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2 Satz 1 ja O nein

BNatSchG zuldssige/s Vorhaben bzw. Planung (§ 44 Abs. 5 Satz 1 BNatSchG)?

f) Wird die 6kologische Funktion im rdaumlichen Zusammenhang ohne [ ja X nein
vorgezogene AusgleichsmalRnahmen gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)?

Die Ergebnisse der Reptilienkartierung zeigen, dass die Zauneidechse nicht gleichmaRig verteilt und-
flachendeckend liber das gesamte Gleisbett westlich des Geltungsbereiches vorkommt, sondern-
hauptsachlich in einem ca. 800 Meter langen Abschnitt der Trasse. Es ist dementsprechend davon
auszugehen, dass nicht die gesamte Gleisabschnitt momentan einen geeigneten Lebensraum fir die
Art darstellt. Die benachbarten Gleisabschnitte kdnnen dementsprechend ohne weitere Mallnahmen
nicht als Ausweichmoglichkeit angesehen werden.

g) Kann die okologische Funktion durch vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF) X ja [1 nein
gewadhrleistet werden (§ 44 Abs. 5 Satz 3 BNatSchG)?
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Formblatt zur speziellen artenschutzrechtlichen Priifung von Arten des Anhangs IV der FFH-RL und L
von Europdischen Vogelarten nach §§ 44 und 45 BNatSchG (saP) - Zauneidechse (Lacerta agilis) consult

Durch die Optimierung der potenziell geeigneten Zauneidechsenhabitate entlang des Gleisbettes
nordlich des Vorkommens kann die 6kologische Funktion der Lebensstatte im raumlichen Zusam-
menhang erhalten werden (CEF 4).

Der Verbotstatbestand & 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird erfiillt: [ ja X nein

4.2 Fang, Verletzung oder Totung von Tieren (§44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)
a) Werden Tiere gefangen, verletzt oder getotet? X ja O nein

Es ist wahrscheinlich, dass im Zuge der Baufeldfreimachung im Geltungsbereich zumindest temporar
flir Zauneidechsen geeignete Habitate entstehen und Tiere aus dem Gleisbett einwandern. Diese
Tiere und ggf. ihre Gelege kénnen im Zuge der BaumaRnahmen verletzt, getdtet bzw. zerstort wer-
den.

b) Kann das Vorhaben bzw. die Planung zu einer signifikanten Erhohung des X ja O nein
Verletzungs- oder Tétungsrisikos von Tieren fiihren?

Das Totungsrisiko erhdht sich durch die raumliche Nahe zum Vorkommen der Art signifikant.
¢) Sind VermeidungsmaBnahmen maoglich? X ja O nein

Vor Beginn der Baufeldfreimachung ist das Gleisbett (Fortpflanzungs- und Ruhestatte) und die ange-
schlossenen Béschung (Nahrungshabitat) durch einen dichten Reptilienzaun vom Vorhabensgebiet
abzutrennen, um das Einwandern von Tieren in den Geltungsbereich zu verhindern (V6).

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird erfiillt: [ ja X nein

4.3 Erhebliche Storung (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, [ ja X nein
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestoért?

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird erfiillt: [ ja X nein
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Formblatt zur speziellen artenschutzrechtlichen Priifung von Arten des Anhangs IV der FFH-RL und L

von Europdischen Vogelarten nach 8§ 44 und 45 BNatSchG (saP) - Zauneidechse (Lacerta agilis) consult

5 Fazit

Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprozesse und/oder der vorgesehenen Vermeidungs- und
CEF-MaRBnahmen werden die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 4 BNatSchG

nicht erfiillt — Vorhaben bzw. Planung zulassig.

[ erfillt, unter Beriicksichtigung der Wirkungsprozesse und/oder der vorgesehenen FCS-MaR-
nahmen:

[ sind die Voraussetzungen gemiR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i. V. m. Art. 16 Abs. 1
FFH-RL) nicht erfiillt - Vorhaben bzw. Planung ist unzuldssig.

[ sind die Voraussetzungen gemiR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i. V. m. Art. 16 Abs. 1
FFH-RL) erfiillt - Vorhaben bzw. Planung ist zuldssig.
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Formblatt zur speziellen artenschutzrechtlichen Priifung von Arten des Anhangs IV der FFH-RL und L

von Europdischen Vogelarten nach §§ 44 und 45 BNatSchG (saP) - Fledermé&use (Chiroptera) consult

Formblatt zur speziellen artenschutzrechtlichen Priifung von Arten
des Anhangs IV der FFH-RL und von Europadischen Vogelarten

nach §§ 44 und 45 BNatSchG (saP)

Verwaltungsgemeinschaft Biberach

Bebauungsplan mit Grinordnung "IGI Rifstal - BA1"

Fledermause (Chiroptera)
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Formblatt zur speziellen artenschutzrechtlichen Priifung von Arten des Anhangs IV der FFH-RL und L
von Europdischen Vogelarten nach §§ 44 und 45 BNatSchG (saP) - Fledermause (Chiroptera) consult

1 Vorhaben bzw. Planung

Die Stadt Biberach an der RiR zahlt zu den wirtschaftsstarksten Kommunen in der Planungsregion Do-
nau-lller und hat einem hohen Bedarf an Industrie- bzw. Gewerbeflachen zur Deckung des Entwick-
lungsbedarfes bereits ansassiger Unternehmen. Aktuell besteht dringender Bedarf an einer Vergro-
Rerung der Produktions- und Firmenflachen der Firma Handtmann und der Firma Liebherr. Eine Vari-
antenstudie (LARS cONSULT 2017) bewertete den geplanten Standort regionalplanerisch als einen der
am besten geeigneten flr ein interkommunales Industriegebiet. Der Zweckverband IGI RiRtal plant in
Kooperation mit der Firma Handtmann die Errichtung des Interkommunalen Industriegebietes |Gl
RiRtal“ auf der Gemarkung Héfen (Gemeinde Warthausen) und der Gemarkung Apfingen (Gemeinde
Maselheim). Mit der Aufstellung des Bebauungsplanes mit Griinordnung ,IGI-RiRtal — BA1“ soll zu-
nachst flr einen ca. 32,62 ha groRen Teilabschnitt das Baurecht geschaffen werden.

2 Schutz- und Gefdahrdungsstatus der betroffenen Art
Art des Anhang IV der FFH-RL
[ Europdische Vogelart

Neben den von MAIER (2018) direkt nachgewiesenen Arten werden im Sinne einer Worst-Case-Be-
trachtung zusatzlich die akustisch schwer nachweisbaren Langohren (Plecotus), sowie Wasser- und
Grol3e Bartfledermaus angenommen, die sich in der Rufgruppe ,,Myotis“ verbergen kénnen. Da die
Malnahmen zur Vermeidung fiir alle Arten gleich ausfallen, kann die Artengruppe vollstandig als
Gilde abgearbeitet werden.

Deutscher Wissenschaftlicher Rote Liste Status in Rote Liste Status in
Name Name Deutschland Baden-Wiirttemberg
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus * 3
Rauhautfledermaus Pipistrellus nathusii * i
WeiRrandfledermaus | Pipistrellus kuhlii D D
Fransenfledermaus Mlyotis nattereri * 2
Wasserfledermaus Myotis daubentonii Vv 3

Kleine Bartfledermaus | Myotis mystacinus * 3

GroRe Bartfledermaus | Myotis brandtii * 3
Breitfligelfledermaus | Eptesicus serotinus G 2

Braunes Langohr Plecotus auritus V 3

Graues Langohr Plecotus austriacus 2 1

Legende: R = extrem seltene Arten und Arten mit geographischer Restriktion
* = nicht gefdhrdet i = gefdhrdete wandernde Tierart

0 = ausgestorben oder verschollen G = Gefdhrdung anzunehmen, aber Status unbekannt

1 =vom Aussterben bedroht V = Arten der Vorwarnliste

2 = stark geféhrdet D = Daten defizitdr

3 = gefdhrdet
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Formblatt zur speziellen artenschutzrechtlichen Priifung von Arten des Anhangs IV der FFH-RL und L

von Europdischen Vogelarten nach §§ 44 und 45 BNatSchG (saP) - Fledermé&use (Chiroptera) consult

3 Charakterisierung der betroffenen Tierarten

3.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Die nachtaktiven Fledermause bendtigen verschiedene Teillebensraume, die durch lineare Geholz-
strukturen miteinander vernetzt sind. Als Wochenstubenquartiere werden im Sommer Spalten, Ni-
schen und Héhlen an Baumen, Gebduden und kinstlichen Nisthilfen bezogen. Insektenreiche Jagdha-
bitate finden sie in naturnahen Wéldern und Gewissern, aber auch tiber Ackern, an Hecken, Baum-
reihen, SGumen und an Feldgehdlzen in der Kulturlandschaft. Einige Arten jagen auch innerhalb von
Siedlungen in Obstgéarten, Parkanlagen und Friedhofen. Im Winter werden meist frostsichere Quar-
tiere aufgesucht. Das sind haufig Stollen, Hohlen, Gewdlbekeller und groRe Dachbéden, seltener
auch groRe Baumhohlen, und Spalten an AuBenfassaden von Geb&duden. Im Frihjahr und Herbst sind
die Tiere mobiler und suchen zur Fortpflanzung Paarungsquartiere auf. Als vernetzende Leitstruktu-
ren dienen Hecken, Baumreihen, Gewdasser und andere lineare Strukturen in der Landschaft. Viele
der Arten sind Kulturfolger und kommen innerhalb menschlicher Siedlungen vor. Diese Arten sind
gewohnlich wenig lichtscheu und stérungsempfindlich. Andere Arten, vor allem der Artengruppen
Myotis und Plecotus sind deutlich storungsempfindlicher und meiden beleuchtete Bereiche.

3.2 Verbreitung im Untersuchungsraum
nachgewiesen potenziell moglich

Jagdaktivitaten von Fledermausen wurden an Hecken und Gehodlzreihen, nicht aber in der offenen
Feldflur festgestellt. Eine Verortung der Aktivitaten der einzelnen Arten und Artgruppen wurde von
MAIER (2018) nicht vorgenommen. An Einzelbdumen und isolierten Feldgehdlzen wurden keine Akti-
vitdten von Fledermdusen festgestellt. Weder die Auswertung der Bestandsdaten noch die Kartierun-
gen ergaben Hinweise auf Quartiere von Fledermausen im Geltungsbereich. Auf dem Geldnde des
ehemaligen Rappenhofes existiert in Form einer Baumhohle die einzige, potenziell als Fledermaus-
quartier geeignete Struktur.

3.3 Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der
lokalen Population

Abgrenzung der lokalen Population: nicht moglich
Erhaltungszustand der lokalen Populationen: unbekannt

Als lokale Population sind bei den Flederméausen die Individuen einer Fortpflanzungsgemeinschaft
innerhalb eines schwer abgrenzbaren Raumes zu sehen. Dazu gehoren in erster Linie die weiblichen
Tiere innerhalb der Wochenstubengesellschaften. Es kann sich dabei um eine einzelne, individuenrei-
che Gesellschaft innerhalb eines Quartiers oder aber um mehrere kleinere Gesellschaften handeln,
die innerhalb eines Quartierverbundes im rdaumlichen Austausch stehen.
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Formblatt zur speziellen artenschutzrechtlichen Priifung von Arten des Anhangs IV der FFH-RL und L

von Europdischen Vogelarten nach §§ 44 und 45 BNatSchG (saP) - Fledermé&use (Chiroptera) consult

Weiterhin gehdren die Mannchen zur lokalen Population, welche auRerhalb der Paarungszeit einzeln
oder in kleinen Gruppen raumlich getrennt von den Weibchen ihre Quartiere beziehen. Hinzu kom-
men Arten, die das Gebiet zur Zugzeit durchfliegen und in Zwischen- und Paarungsquartieren tberta-
gen. Im Fall der ziehenden Arten (insb. Rauhautfledermaus) gehoren die durchziehenden Individuen
nicht einer lokalen, sondern einer Gesamtpopulation an, deren Sommer- und Uberwinterungsgebiete
hunderte Kilometer entfernt voneinander liegen kénnen.

Zur Ermittlung der tatsachlichen GroRe und des Erhaltungszustandes der lokalen Fledermauspopula-
tionen waren umfassende Untersuchungen notwendig. Durch die Art des Eingriffs und die struktu-
relle Ausstattung des Vorhabensgebietes ist es jedoch moglich, etwaige erheblichen Storungen im
Vornherein abzuschatzen und zu vermeiden, so dass eine tatsachliche Abgrenzung der lokalen Popu-
lationen und eine Bewertung von deren Erhaltungszustand nicht notwendig ist.

3.4 Kartographische Darstellung

s. Anlage 7.1 Ubersichtskarte Artenschutz (Entwurf)

4 Prognose und Bewertung der Schidigung und / oder Stérung nach §
44 Abs. 1 BNatSchG (bau-, anlage- und betriebsbedingt)

4.1 Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder
Ruhestitten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, X ja [ nein
beschadigt oder zerstort?

Im Untersuchungsgebiet wurden keine Fledermausquartiere nachgewiesen. Die einzige im Geltungs-
bereich befindliche, geeignet Struktur (Baumhdohle) wurde zum Zeitpunkt der Untersuchung von ei-
nem Meisenpaar zur Brut genutzt (s. Anlage 7.1 Ubersichtskarte Artenschutz). Bei der Baumhéhle
handelt es sich um eine potenziell als Fledermausquartier geeignete Habitatstruktur. Eine Besiedlung
mit Fledermausen nach der Brutzeit oder zum Zeitpunkt der Baufeldfreimachung kann zum jetzigen
Zeitpunkt nicht sicher ausgeschlossen werden.

b) Werden Nahrungs- und/oder andere essentielle Teilhabitate so erheblich [1ja X nein
beschadigt oder zerstort, dass dadurch die Funktionsfahigkeit von
Fortpflanzungs- oder Ruhestétten vollstindig entfallt?

Die Flachen des Untersuchungsgebietes stellen keine essenziellen Nahrungshabitate fiir die lokale
Fledermausfauna dar. Die gréReren und als Jagdgebiete bedeutenderen Gehdlzstrukturen liegen au-
Rerhalb des Geltungsbereiches.
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¢) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten durch Storungen oder sonstige X ja L nein
Vorhabenwirkungen so beeintrachtigt und damit beschadigt, dass diese
nicht mehr nutzbar sind?

Die vorkommenden Fledermausarten nutzen bevorzugt die Strukturen aulRerhalb des Geltungsberei-
ches zur Jagd und als Leitstruktur. Durch die StraRen- und Wegebeleuchtung sowie durch das An-
strahlen von Gebaduden und Werbeeinrichtungen kann es teilweise zu einem weitraumigen Eintrag
von Lichtemissionen in die benachbarten Vegetationsstrukturen auBerhalb des Geltungsbereiches
kommen, wodurch deren Funktion als Leitstruktur und Jagdgebiet beeinflusst wird. Diese Beeintrach-
tigung kann dazu fihren, dass insbesondere lichtempfindliche Fledermausarten diese Strukturen
nicht mehr in gewohnter Weise nutzen konnen. Ausweichmoglichkeiten stehen im vergleichsweise
strukturarmen Umfeld nicht ausreichend zur Verfligung, sodass die Funktion der Leitstrukturen durch
den Eintrag von Licht verloren gehen kann und dadurch auch die Funktion der etwaiger Quartiere
eingeschrankt wird oder verloren geht.

d) Sind VermeidungsmaBnahmen maoglich?
Die Zerstorung der Baumhohle als potenzielles Fledermausquartier [ ja X nein
Der Funktionsverlust von Quartieren durch Beeintrachtigung von Flugrouten ja [ nein

Auf eine bau-, betriebs- und anlagenbedingte nachtliche Beleuchtung im Geltungsbereich ist zu ver-
zichten bzw. die Beleuchtungsart- und Ausrichtung gemaR den ,Hinweisen zur Messung, Beurteilung
und Minderung von Lichtemissionen (LAl 2012) anzupassen (V4, V7).

e) Handelt es sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2 Satz 1 ja [ nein
BNatSchG zuldssige/s Vorhaben bzw. Planung (§ 44 Abs. 5 Satz 1 BNatSchG)?

f) Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang ohne [ ja X nein
vorgezogene AusgleichsmalRnahmen gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)?

Im Rahmen der Untersuchungen wurde eine Baumhdohle im Geltungsbereich gefunden, die zwar zum
Zeitpunkt der Untersuchung durch Vogel besetzt war, zu einem anderen Zeitpunkt im Jahr aber zu-
mindest potenziell von Fledermausen genutzt werden kdnnte. Im rdumlichen Zusammenhang gibt es
keine bekannten vergleichbaren Habitatstrukturen.

g) Kann die okologische Funktion durch vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF) X ja [1 nein
gewdhrleistet werden (§ 44 Abs. 5 Satz 3 BNatSchG)?

Als vorgezogene AusgleichsmaRnahme fiir den Verlust einer Baumhohle sind Hohlenkasten in dem
stidwestlich angrenzenden Gehdlz anzubringen.

Alternativ kann der Hohlenabschnitt groRziligig ausgeschnitten und in dem slidwestlichen Geholz mit
Hilfe von Gurten in vergleichbarer Hohe und Exposition wieder angebracht werden(CEF 3).
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Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird erfiillt: [ ja X nein

4.2 Fang, Verletzung oder Totung von Tieren (§44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)
a) Werden Tiere gefangen, verletzt oder getotet? X ja [ nein

Da im Untersuchungsgebiet keine Fledermausquartiere nachgewiesen wurden, ist eine Tétung durch
Baumalinahmen weitestgehend auszuschlieRen. Die einzige, potenziell als Quartier geeignete Struk-
tur im Geltungsbereich war zum Zeitpunkt der Untersuchung von Brutvogeln besetzt. Eine zumindest
zwischenzeitliche Ansiedlung von Fledermausen auRerhalb der Vogelbrutzeit ist bis zum Rodungszeit-
punkt nicht sicher auszuschlieRen.

b) Kann das Vorhaben bzw. die Planung zu einer signifikanten Erh6hung des X ja O nein
Verletzungs- oder Tétungsrisikos von Tieren fiihren?

Wird die vorhandene Baumhohle zwischenzeitlich von Fledermausen besiedelt, erhdht sich deren To-
tungsrisiko durch die Rodung signifikant.

¢) Sind VermeidungsmaRBnahmen moglich? X ja O nein

Die Rodungsarbeiten sind unter Einbeziehung einer 6kologischen Baubegleitung durchzufiihren. Fir
Fledermause prinzipiell geeignete Strukturen sind unmittelbar vor der Rodung endoskopisch auf ei-
nen Besatz zu untersuchen. Werden Tiere vorgefunden, ist das weitere Vorgehen (z.B. Anbringung
eines Einwegverschlusses, Bergung des Baumabschnitts) durch die Naturschutzbehdorde in Abstim-
mung mit dem einem sachverstandigen Fledermauskundler zu bestimmen (V3).

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird erfiillt: [ ja X nein

4.3  Erhebliche Stérung (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, X ja [ nein
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestort?

Da die lokalen Fledermauspopulationen und deren Erhaltungszustande im Plangebiet nicht abgrenz-
bar und bewertbar sind und Beeintrachtigungen (insb. Lichtemissionen) iber den Geltungsbereich
hinaus wirken, ist nicht auszuschliel3en, dass Stoérungen auftreten, die den Erhaltungszustand be-
stimmter lokalen Fledermauspopulationen erheblich verschlechtern.
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b) Sind VermeidungsmaBnahmen moglich? X ja [ nein

Wahrend der Hauptaktivitatszeit von Fledermausen (01. April bis 31. Oktober) diirfen bauliche MaR3-
nahmen in der Ndhe (< 50 m) der westlich gelegenen Gehdlze nur untertags durchgefiihrt werden
(V4). Um Beeintrachtigungen von Fledermausen zu vermeiden, sind fir die nachtliche Beleuchtung
im Geltungsbereich die ,Hinweise zur Messung, Beurteilung und Minderung von Lichtemmissionen”
der Bund/Landerarbeitsgemeinschaft fir Immissionsschutz (LAl 2012)) zu berlicksichtigen (V7).

Der Verbotstatbestand & 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird erfiillt: 0 ja X nein

5 Fazit

Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprozesse und/oder der vorgesehenen Vermeidungs- und
CEF-MaBnahmen werden die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 4 BNatSchG

nicht erfiillt — Vorhaben bzw. Planung zulassig.

[ erfullt, unter Beriicksichtigung der Wirkungsprozesse und/oder der vorgesehenen FCS-MaR-
nahmen:

[ sind die Voraussetzungen gemiR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i. V. m. Art. 16 Abs. 1
FFH-RL) nicht erfiillt - Vorhaben bzw. Planung ist unzulassig.

[ sind die Voraussetzungen gemiR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i. V. m. Art. 16 Abs. 1
FFH-RL) erfiillt - Vorhaben bzw. Planung ist zuldssig.
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